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TERMO DE RESPOSTA E JULGAMENTO DE RECURSO ADMINISTRATIVO

PROCESSO: TOMADA DE PRECOS N°. 01/22/TP-INF

OBJETO: CONTRATACAO DE EMPRESA PARA EXECUCAO DE OBRA VISANDO A
PAVIMENTACAO EM PEDRA TOSCA EM DIVERSAS RUAS NOS DISTRITOS E SEDE
DO MUNICIPIO DE IPAPORANGA, CONFORME PROJETO BASICO — ANEXO 1.

RECORRENTES: G7 CONSTRUCOES E SERVICOS EIRELI - EPP, LIMPAX
CONSTRUCOES E SERVICOS LTDA, WU CONSTRUGOES E SERVICOS — EIRELI.
IMPUGNANTE: )

RECORRIDO: COMISSAO DE LICITACAO DE IPAPORANGA — CE.

Trata-se de Recurso Administrativo interposto pelas licitantes G7
CONSTRUCOES E SERVICOS EIRELI — EPP, LIMPAX CONSTRUGOES E SERVICOS
LTDA, WU CONSTRUGOES E SERVICOS — EIRELI, com fundamento no item 25.2, do
Edital e no artigo 109, Inciso |, letra “a” da Lei n® 8.666/23, por meio de seu representante
legal, em face da decisdo da Comissdo Permanente de Licitagdes que julgou sua
habilitagao.

Conforme exposto na referida Ata a “empresa G7 CONSTRUCOES por ter
apresentado _documentacdo do item 8.1.3.3, no que refere-se a “equipe técnica
adequada e disponivel”. A empresa_LIMPAX CONSTR ES, deixou de apresentar
em conformidade a documentacdo solicitada no item 8.1.3.3, no gque se refere as

la dos res vos membros autorizando sua inclusdo na equipe, ou sej

declaracdes dos respectivos membros autorizando sua inclusdo na eguipe, ou seja,
a ntou mente do fissional técnico savel. A empresa WU
CDHSTRUQEEE, deixou de apresentar a documentacao solicitada no item 8.1.3.3, no
que se refere as declaracdes dos respectivos membros autorizando sua inclusao na
equipe.

Conforme Ata de Julgamento e publicagbes nos sites www.tce.ce.gov.br €
www.ipaporanga.ce.gov.br e no Diario Oficial do Estado do Ceara (fis 1.968, 1.969, 1.970,
1.971 e 1.972) do Processo, as Empresas recorrentes foram consideradas inabilitadas para
as fases seguintes do certame.

DA TEMPESTIVIDADE

A Empresa recorrente G7 CONSTRUCOES E SERVICOS EIRELI - EPP
apresentou seu recurso em 18/02/2022, a empresa LIMPAX CONSTRUCOES E
SERVICOS LTDA, apresentou seu recurso dia 18/02/2022, a empresa WU
CONSTRUCOES E SERVICOS - EIRELI, no dia 18/02/2021, portanto, dentro do prazo de
05 (cinco) dias uteis preconizado no Edital, & TEMPESTIVA a peca recursal interposta.
Momento em que foram notificadas em 21/02/2022, para deniro do prazo legal e conforme
estabelece a Lei a apresentarem suas contrarrazOes as empresas APLA COMERCIO,
SERVICOS, PROJETOS E CONST RUCOES EIRELI, APOLO SERVICOS EIRELL C M
OLIVEIRA CONSTRUTORA ME, ATUALVES CONSTRUCOES E SERVICOS EIREL],
AVAM SERVICOS EIRELI, CM OLIVEIRA CONSTRUTORA ME, G7 SERVICE
CONSTRUCOES EIRELI ME, LOCASE CONSTRUCOES E SERVICOS EIRELI, NOVA
CONSTRUCOES INCORPORACOES E LOCACOES EIRELI - ME, R CONSTRUGOES E
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SERVICOS EIRELI ME, o Presidente e os Membros dessa Comissdo de Licitagao
CONHECEM os Recursos Administrativos ora apresentados.

DO PEDIDO DAS RECORRENTES

Requer a empresa G7 CONSTRUCOES E SERVICOS EIRELI -EPP:
1 — ANULADO O PRESENTE PROCESSO DE LICITACAO PUBLICA,
sendo posteriormente corrigido;

Requer a empresa LIMPAX CONSTRUCOES E SERVICOS LTDA
1 — DECLARE HABILITADA a empresa para assim seguir para a proxima
fase.

Requer a empresa WU CONSTRUGCOES E SERVICOS — EIRELI
1 — SEJA O RECURSO CONHECIDO E PROVIDO, com a habilitacdo da
empresa;
2 _ Caso a Comissdo entenda existir algum vicio nas declaragbes
apresentadas.

DA ANALISE DO RECURSO - G7 CONSTRUGOES E SERVICOS EIRELI - EPP

No que pese a intengdo da empresa de assegurar sua participagao nas fases
seguintes do certame, as razbes recursais sao frageis para debelar o julgamento procedido
pela Comissdo, como adiante demonstramos.

Aduz a recorrente que cumpriu a exigéncia do item 8.1.3.3, tendo em vista a
indicagdo apenas do profissional responsavel tecnico engenheiro, e que ndo haveria
necessidade de serem indicados os demais profissionais do seu quadro técnico. A
recorrente alega que o objeto licitado se restringe a apenas profissionais de engenharia.

Ponto de primordial importancia que se deve avaliar € que a empresa
apresenta declaracdes sem assinatura, que por sua vez ndo tem validade.

O STF (RMS 23640/DF) tratou da questio em decis&o assim ementada:

EMENTA: RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE
SEGURANCA. CONCORRENCIA PUBLICA. PROPOSTA
FINANCEIRA SEM ASSINATURA. DESCLASSIFICAGAO.
PRINCIPIOS DA VINCULACAOAO INSTRUMENTO
CONVOCATORIO E DO JULGAMENTO OBJETIVO. 1. Se o
licitante apresenta sua proposta financeira sem assinatura
ou rubrica, resta caracterizada, pela apocrifia, a inexisténcia
do documento. 2. Impde-se, pelos principios da
vinculagdio ao instrumento convocatério e do
julgamento objetivo, a desclassificacdo do licitante que
nao observou exigéncia prescrita no edital de
concorréncia. 3. A observincia ao principio
constitucional da preponderdncia da proposta mais
vantajosa para o Poder Piblico se d& mediante o cotejo
das propostas validas apresentadas pelos concorrentes,
nao havendo como incluir na avaliacdo a oferta eivada
de nulidade. 4. E imprescindivel a assinatura ou rubrica do
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licitante na sua proposta financeira, sob pena de a
Administracdo nao poder exigir-lhe o cumprimento da
obrigagdo a que se sujeitou. 5. Negado provimento ao
recurso.

A recorrente traz em seus argumentos a medida provisoria n® 2.200-2/2001 e
a emenda constitucional n® 32/2001, onde se trata da utilizacdo de assinaturas
digitais/eletronicas. A recorrente deixa de observar é que a partir de 23 de setembro
tormmou-se 2 Lei de n° 14.063, veremos uma breve explanacao:

LEI N° 14.063, DE 23 DE SETEMBRO DE 2020

Dispbe sobre o uso de assinaturas eletronicas em interacbes
com entes plblicos, em atos de pessoas juridicas e em
questdes de salde e sobre as licencas de softwares
desenvolvidos por entes publicos; e altera a Lei n° 9.096, de
19 de setembro de 1995, a Lei n® 5.991, de 17 de dezembro
de 1973, e a Medida Proviséria n° 2.200-2, de 24 de agosto
de 2001.

Art. 3° Para os fins desta Lei, considera-se:

| - autenticagdo: o processo eletrdnico que permite a
identificacdo eletrdnica de uma pessoa natural ou juridica;
Il - assinatura eletrdnica: os dados em formato eletrdnico
que se ligam ou estdo logicamente associados a outros
dados em formato eletrénico e que sdo utilizados pelo
signatario para assinar, observados os niveis de assinaturas
apropriados para os atos previstos nesta Lei;
Il - certificado digital: atestado eletrdnico que associa 0s
dados de validacdo da assinatura eletrbnica a uma pessoa
natural ou juridica;

IV - certificado digital ICP-Brasil: certificado digital emitido
por uma Autoridade Certificadora (AC) credenciada na
Infraestrutura de Chaves Publicas Brasileira (ICP-Brasil), na
forma da legislago vigente.

(.) Da Aceitagdo e da Utilizagdo de Assinaturas
Eletrbnicas pelos Entes Publicos;

Art. 5° No ambito de suas competéncias, ato do titular do
Poder ou do 6rgdo constitucionalmente autdnomo de cada
ente federativo estabelecera o nivel minimo exigido para a
assinatura eletrdnica em documentos e em interagbes com o
ente publico.

§ 1° O ato de que trata o caput deste artigo observara o
seguinte:

| - a assinatura eletrénica simples podera ser admitida nas
interacbes com ente publico de menor impacto e que nao
envolvam informagdes protegidas por grau de sigilo;

Diante do explanado, o que podemos observar € a evolugdo da legislagdo
informatizada, onde s3o inimeros os beneficios, agilidade, sustentabilidade, economia,
organizacao entre outros. Contudo nao vimos a restricdo da forma de apresentacdo do
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documento da forma fisica “papel oficio” € a obrigatoriedade da Entidade Publica em
aceitar a assinatura digital em documento fisico.

Do ponto de vista técnico, uma assinatura so tem validade juridica
reconhecida no meio e formato em que foi originalmente criada. Basicamente, isso quer
dizer que:

| — A assinatura de préprio punho sé tem validade no
documento impresso no qual foi realizada, invalidando
qualquer versdo digital que se faga a partir da original
impressa;

Il — A assinatura eletrdnica s6 tem validade no documento
eletrénico no qual foi realizada, invalidando qualquer versao
impressa que se faga a partir da original eletrénica.

Por fim constatado a discricionariedade, independentemente de o
documento original ser fisico ou digital, uma copia sempre sera uma copia e, portanto, ndo
carrega a validade juridica que, no caso dos documentos impressos, & reforcada pela
autenticacio do cartério mediante a presenga dos envolvidos ou seus representantes
legais.

DA ANALISE DO RECURSO - LIMPAX CONSTRUGOES E SERVICOS LTDA

Ponto de partida e importdncia que se deve avaliar & que a empresa
apresenta declaracdo concordando inteiramente com o que esta prescrito no edital que
rege o certame, quando na verdade teve um largo espaco de tempo para se impugnar as
regras ali expostas e as quais todos se submeteram.

Segundo Lucas Rocha Furtado, Procurador-Geral do Ministério Publico junto
ao Tribunal de Contas da Unido:

0 instrumento convocatorio é a lei do caso, aquela que ira
regular a atuagdo tanto da administragdo publica quanto dos
licitantes™. Esse principio € mencionado no art. 3° da Lei de
Licitagdes, e enfatizado pelo art. 41 da mesma lei que
dispde que “a Administracdo n@o pode descumprir as
normas e condigdes do edital, ao qual se acha
estritamente vinculada®. (Curso de Direito Administrativo,
2007, p.416)

Ainda sobre a vinculag3o ao edital, Margal Justen Filho afirma que:

“Quando o edital impuser comprovacdo de certo requisito
nio cogitado por ocasido do cadastramento, sera
indispensavel a apresentacdo dos documentos
correspondentes por ocasido da fase de habilitagao”
(Preg3o. Comentarios & Legislagdo do Pregao Comum & do
Eletrénico, 4* ed., p. 305). Como exemplo de violagcao ao
referido principio, o referido autor cita a ndo apresentacao
de documento exigido em edital e/ou a apresentacdo de
documento em desconformidade com o edital” (GRIFO
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Sobre o tema, 0 STJ ja se manifestou diversas vezes a respeito do tema (por
exemplo: RESP 595079, ROMS 17658). No RESP 1178657, o tribunal decidiu:

ADMINISTRATIVO. PROCEDIMENTO LICITATORIO.
PREGAO. PRINCIPIO DA VINCULACAO AO EDITAL.
REQUISITO DE QUALIFICACAO TECNICA NAO
CUMPRIDO. DOCUMENTACAO APRESENTADA
DIFERENTE DA EXIGIDA. O Tribunal de origem entendeu
de forma escormreita pela auséncia de cumprimento do
requisito editalicio. Sabe-se que o procedimento licitatério é
resguardado pelo principio da vinculagdo ao edital; esta
exigéncia é expressa no art. 41 da Lein. 8.666/93. Tal artigo
veda a Administragdo o descumprimento das normas
contidas no edital. Sende assim, se o edital prevé, conforme
explicitado no acorddo recorrido (fl. 264), "a copia
autenticada da publicagdo no Diério Oficial da Unido do
registro do alimento emitido pela Anvisa”, este deve ser o
documento apresentado para que O concorrente supra o
requisito relativo a qualificacdo técnica. Seguindo tal
raciocinio, se a empresa apresenta outra documentagao -
protocolo de pedido de renovacdo de registro - que nao a
requerida, ndo supre a exigéncia do edital Aceitar
documentacao para suprir determinado requisito, que nao foi
a solicitada, é privilegiar um concorrente em detrimento
de outros, o gue feriria o principio da igualdade entre os
licitantes.

O TRF1 também ja decidiu que a Administracao deve ser fiel ao principio da
vinculacio ao instrumento convocatorio (AC 199934000002288): “Pelo principio da
vinculagdo ao instrumento convocatorio, a Administracio n&o pode descumprir as normas
e condicbes do edital, ao qual se acha estrilamente vinculada (Lei n° 8.666/93, art. 3°, 41 e
43, 1). O edital & a lei da licitagdo. A despeito do procedimento ter suas regras tracadas
pela propria Administracdo, ndo pode esta se furtar ao seu cumprimento, estando
legalmente vinculada & plena observancia do regramento”.

0O mesmo TRF1, noutra decisdo (AC 200232000009391), registrou:

Conjugando a regra do art. 41 com aquela do art
4° [Lei n° 8.666/93], pode-se afirmar a estrita vinculacdo da
Administragao ao edital, seja quanto a regras de fundo quanto
aquelas de procedimento. (...) O descumprimento a qualquer
regra do edital devera ser reprimido, inclusive através dos
instrumentos de controle intemo da Administragdo Publica.
Nem mesmo o vicio do edital justifica a pretenséo de ignorar a
disciplina por ele veiculada. Se a Administracdo reputar
viciadas ou inadequadas as regras contidas no edital, nao lhe &
facultado pura e simplesmente ignora-las ou altera-las (...)"
(Justen Filho, Margal; Comentarios a lei de licitagbes e
contratos administrativos; 8° ed., S&o Paulo, Dialética,
comentarios ao art. 41, pgs. 417/420). A conduta da
Administragao na conducdo do pleito foi de estrita observancia
e vinculacdo ao edital, sendo o direito prejudicado pertencente
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a terceiro que ndo observou as prescrigbes editalicias, sendo
descabida a pretensdo de beneficiar-se de sua desidia.

O principio da vinculagdo ao instrumento convocatorio obriga a
Administracdo e o licitante a observarem as regras € condigbes previamente
estabelecidas no edital

Na definicido de Margal Justen Filho, (Comentarios a Lei de Licitagbes e
Coniratos, Sao Pauio, 2004, p.383), "A expressdo ‘qualificagdo fécnica” tem grande
amplitude e significado. Em termos sumérios, consiste no dominio de conhecimento e
habilidades teéricas e préticas para execugéo do objefo a ser contratado.”

Ainda segundo referido doutrinador, “Cada espécie de contratagdo
pressupde diferentes habilidades ou conhecimentos técnicos. (..) Como decorréncia, a
determinagdo dos requisitos de quaiificagdo técnica far-se-4 caso a caso, em face das
circunstancias e peculiaridades das necessidades que o Estado deve realizar”.

A exigéncia de qualificagdo técnica, portanto, deve ser a suficiente a
demonstrar que o licitante detém conhecimentos técnicos e praticos para a execugao do
objeto a ser executado. Nem mais, nem menos.

Apés a pacificagéo de entendimento tanto doutrinario quanto jurisprudencial,
atualmente & possivel se exigir, para fins de qualificacdo técnica tanto a comprovacao da
capacidade técnico-profissional do licitante, quanto a técnico-operacional.

Cumpre-nos analisar com retidao as razdes apresentadas pela recorrente, a
qual em seu desiderato de anular a decisdo da Comissdo comeca seu arrazoado citando o
artigo 37, Inciso XXI da Constituicao Federal, que reza que no processo de licitacao seja
assegurada a igualdade de condigbes a todos os concorrentes, assegurando gue o0
processo somente fraga exigéncias de qualificacio técnica e econdmica indispensaveis
(grifado) & garantia do cumprimento das obrigagbes. Em seguida transcreve a regulacao do
artigo 30, Inciso | da Lei 8.666/93, aplicada nesse processo.

Quanto a esses pontos ndo héa que se falar em farpeio a Constituicao Federal
ou a Lei de Licitagdes, uma vez que em todo o Edital ha o comprometimento das clausulas

com a adequacio 3 legislacao patria.

Referidas razdes deveriam ter sido objeto de impugnacao do edital, caso a
empresa considerasse que houvera alguma macula a Legislacao.

Em seguida argui a recorrente que “no caso em tela o servico solicitado na
tomada de pregos é de pequenas proporgoes. A apresentagdo de um engenheiro civil a
condigdo de responsével técnico na Declaragdo de Responsabilidade o deixa apta a
preencher os requisitos minimos para a habilitagdo”. Em seguida discorre sobre os
principios da isonomia e da impessoalidade, trazendo ao final o significado da expresséo
“pessoal”, buscando explicar que sua declaracdo com apenas um profissional seria
suficiente para atender a exigéncia do edital.

No tocante a esses argumentos vimos enfatizar que contrariamente do que
discorre a recorrente, a obra em tela ndo € considerada de tao “pequenas proporgdes” e
que pudesse faciimente ser tocada por um Gnico profissional, uma vez que trata-se de um
valor significativo para o porte do municipio de Ipaporanga, por envolver recursos da monta

de mais de dois milhdes de reais.
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Quanto a andlise professoral feita sobre os principios constitucionais, vé-se
que houve em todo o processo o cumprimento dos referidos comandos da Constituigdo,
uma vez que nenhum licitante sofreu tratamento diferenciado dos demais.

O que a recorrente falha em observar € que o motivo pelo qual foi inabilitada
nio foi por comprovagéo insuficiente de capacitacao técnico-profissional, mas sim pela
falta de indicacdo de equipe técnica pessoal que realizara os trabalhos e declaracdo
forma! de sua disponibilidade.

Observando inclusive a literalidade da pesquisa feita por esta Comissao
sobre o significado da palavra “pessoal’, trago a baila, o que esta descrito no registro 4 da
mencionada pesquisa do Dicionario Priberam da Lingua Portuguesa: “Conjunto de
individuos incumbidos de um servico ou gue lham num lecim !

Sem maiores comentarios conclui-se que a expressao “pessoal’ tem um
sentido mais amplo, quando se trata de avaliar quem ou qual empresa teria melhor
capacidade de executar determinado servico.

DA ANALISE DO RECURSO — WU CONSTRUGOES E SERVICOS EIRELI

Assim como ja foi visto anteriormente e avaliado & que a empresa apresenta
declaracdo concordando inteiramente com o que esta prescrito no edital que rege o
certame, e que teve um largo espaco de tempo para se impugnar as regras ali expostas e
as guais todos se submeteram.

Aduz a recorrente que nao ha determinacgao legal ou até mesmo logica que
imponha a empresa a disponibilizacéo de todo o quadro técnico para fins de participacao
no certame.

O que nao observou a recorrente € o fato do edital nao exigir tais requisitos
apontados pela mesma, sendo vejamos:

81.3.3 Indicagio das instalagbes, dos aparsthamentos, dos equipamentos & da equipe
\écnica adequada e dsponivel para realizacio do objete da hctag3o, da qualificaclo de cada um
dos membros da equipe que se responsabilizard pela execucio dos trabaihos, com declarag3o
dos respectivos membros autorizando sua inclusdo na equipe.

Dentre as hipoteses do artigo 30 da lei 8.666/83 destacamos o disciplinado
em seu inciso II:

Art. 30 — A documentacdo relativa a qualificagdo técnica
limitar-se-a:

Il - comprovago de aptiddo para desempenho de atividade
pertinente e compativel em caracteristicas, quantidades e
prazos com o objeto da licitagdo, e indicacao das instalagbes
e do aparelhamento e do pessoal técnico adequados e
disponiveis para a realizacdo do objeto da licitagcdo, bem
como da qualificacdo de cada um dos membros da equipe
técnica que se responsabilizara pelos trabalhos;

Nota-se, portanto, que ha referéncia as exigéncias distintas de (j)
comprovagdo de aptiddo para desempenho da atividade e (ji) indicacdo de instalacdes,
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aparelnamento e pessoal técnico adequado e disponivel que se responsabilizara pelos
trabalhos, com suas respectivas qualificagdes.

Mais a frente, o paragrafo primeiro faz mencéo a primeira dessas exigeéncias,
a comprovacao de aptiddo. Esclarece, em seguida, como se dara essa comprovacao, ou
seja, por meio de atestados de capacitagao técnico-profissional e técnico-operacional. In
verbis:

"§ 10 A comprovacdo de aptidao referida no inciso Il do
"caput’ deste artigo, no caso das licitagdes pertinentes a
obras e servicos, sera feita por atestados fornecidos por
pessoas juridicas de direito pablico ou privado, devidamente
registrados nas enfidades profissionais competentes,
limitadas as exigéncias a: | - capacitagdo técnico-
profissional: comprovac@o do licitante de possuir em seu
quadro permanente, na data prevista para enirega da
proposta, profissional de nivel superior ou outro
devidamente reconhecido pela entidade competente,
detentor de atestado de responsabilidade técnica por
execucdo de obra ou servico de caracteristicas
semelhantes, limitadas estas exclusivamente as parcelas de
maior relevancia e valor significativo do objeto da licitagao,
vedadas as exigéncias de quantidades minimas ou prazos
maximos;”

Com isso em mente, ndo se chega a conclusdo diversa senao a de que sdo
descabidas as observagbes da recorrente as fis. 214 a 216. Sustenta a empresa:

"Portanto, quando o Edital esta a exigir a demonstracao de
pessoal técnico especializado, esta sorvendo da fonte legal,
que € o art. 30, §1°, |, da Lei de Licitages.

A Lei, por seu tumo, diz que 0 profissional detentor de
capacitagio técnico-profissional & aquele com formacgao
superior, ou ndo, desde que seja devidamente reconhecido
pela entidade competente.

Um mestre de obras ndo é detentor de formag&o superior,
tampouco & reconhecido por qualquer entidade com um
profissional detentor de capacitagéo especifica, para fins de
licitagdo. (...)

Assim., O mestre TECNICAMENTE, e de obras NAO
RESPONDE tampouco, E REGISTRADO em QUALQUER
ENTIDADE, quica o CREA! Logo, um mestre de obras,
segundo a LEI DE LICITAGCOES ndo pode nunca ser
considerado membro de equipe TECNICAT"

Conforme exposto, o paragrafo primeiro do artigo 30 da Lei de Licitagbes
esta a discorrer sobre as capacitagdes técnico-profissional e técnico-operacional a serem
comprovadas, em referéncia & primeira parte do inciso | do artigo 30.
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O que a recorrente falha em observar € que o motivo pelo qual foi inabilitada
n3o foi por comprovagao insuficiente de capacitacao técnico-profissional, nos termos da
primeira parte do inciso II, mas sim pela falta do comprometimento da equipe técnica
indicada que realizara os trabalhos através da declaracao formal da sua disponibilidade,
nos termos da segunda parte do inciso Il do referido artigo.

Em nenhum momento a Lei de Licitagbes define que todos os membros da
Equipe Técnica devem ser profissionais com escolaridade de nivel superior e registro na
entidade competente. No mesmo sentido, também o Edital n3o exige que os demais
membros tenham nivel superior e registro no CREA.

Em segundo lugar, cabe observar que a recorrente sustenta que a exigéncia
de indicacdo dos membros é irrazoavel, formalista e desnecessaria, 0 que cercearia 0
carater competitivo da licitagao.

Ora, observemos o elucidativo julgado do Superior
Tribunal de Justica:

"Na realizagdo de licitagdo, se do edital, no item relativo a
apresentacdo de documentos para comprovar a qualificacéo
técnica, sdo estabelecidas outras exigéncias nao previstas
na legislagdo de regéncia (art. 30, inciso Il da Lei n°
8.666/93), configura-se ilegalidade a ser reparada pela via
do mandado de seguranca”.

(STJ, 1 Turma, RESP n° 316.755/RJ, DJ 20/08/2001)

Tem-se que a exigéncia de preenchimento de requisitos excessivos e nao
previstos na legislagdo para a comprovacao da qualificacdo técnica de fato configura
iiegalidade e mais: inconstitucionalidade, vez que ferinia o disposto no artigo 37, inciso XXi
da Constituicio Federal.

Apesar disso, tal ndo € o caso, pois 0 que se esta a exigir no edital € a
indicagao de equipe técnica, 0 gque € expressamente previsto no artigo 30, inciso Il da Lei
de Licitagbes.

No mesmo sentido, por certo que n&o se configura excessiva a exigéncia de
indicacio profissionais, para serem responsaveis pela execucdo de uma obra de
engenharia do vulto da em comento.

Se tal fosse o caso, inclusive, a ora recorrente deveria ter apresentado
impugnacio ao edital, previamente & apresentacao dos envelopes junto & Comissao de
Licitacao.

Em altimo lugar, cabe ressaltar que nem mesmo a indicacao, qualificacéo e
declaragdo de disponibilidade do engenheiro civil membro da Equipe Técnica se restou
configurada, ao contrario do que aduz a recorrente.

Isso porque, como j& sustentado, ndo se confundem a qualificagéo técnico-
profissional e a indicacdo de equipe técnica, com a qualificacdo de cada um de seus
membros & suas declaracdes de disponibilidade e responsabilidade.
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NZo se pode exigir que a Administracdo presuma pela juntada de certidao de
registro profissional e pelo contrato social que o sujeito sera membro da equipe tecnica,
estd disponivel para a realizagio das obras em questdo e se responsabiliza
expressamente pela mesma.

Nao pode nem ao mesmo alegar que o instrumento editalicio foi obscuro ou
deu margem a interpretagbes divergentes, vez que ele era expresso e claro ao instituir a
exigéncia da apresentagao da relacao em comento.

DA DECISAO

Isto posto, com fulcro na legislagdo e nos documentos constantes deste
Processo. conhecemos do recurso porque tempestivo, para indeferir aos pedidos das
Recorrentes G7__ CONSTRUCOES ndo atendeu ao item A.3.3,  LIMPAX
CONSTRUCOES, nio atendeu ao item 8.1.3.3, e a empresa C
atendeu ao item 8.1.3.3.

Diante dos fatos elencados, a Comissdo de Licitacdo desta Prefeitura
Municipal, resolve pela manutengio da decisao no sentido da INABILITACAO das
empresas G7 CONSTRUCOES E SERVICOS EIRELI — EPP, LIMPAX CONSTRUCOES E
SERVICOS LTDA e WU CONSTRUCOES E SERVICOS - EIRELI

E a decisdo.

Ipaporanga, 02 de margo de 2022.

(/"‘7 p
Paulo Rgnéatu Barbosa de Souza E!

Presidente da Comissao de Licitagao
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Jariaina Morais Rodrigues
Membro da Comissao

Antonio Glaysdn Ferreira Bezerra

Membro da Comisséo




